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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO NAYARITA.

EXPEDIENTE: TEE-JDCN-35/2025.

PARTE ACTORA:
CERVANTES OCHOA.

AUTORIDAD RESPO
ESTATAL ELECTORA E

MAGISTRADA
RENTERIA GONZA

Tepic, Nayarit, a diecinueve diciembre dos mil

veinticinco.

&NTECEDENTES5

con lo expresado en el escrito impugnativo, asi ‘”f’
como de | ias que obran en autos, se advierte lo siguiente: % \

V

1 Secretaria de Instruccién y de Estudio y Cuenta: Lucina Cecilia Jiménez Toriz.

2 En lo subsecugpte, érgano jurisdiccional y/o Tribunal.

8 En adelante, Parte actora y/o promovente.

4 En adelante, IEEN y/o Autoridad responsable.

5 Todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticinco, salvo mencién en contrario.
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2 TEE-JDCN-69/2024 Y ACUMULADOS

1. Denuncia. El veintiuno de mayo, la parte actora presentd
ante el IEEN, un escrito a través del cual, denuncié a Jasmine Maria
Bugarin Rodriguez, en su caracter de senadora del Congreso de la
Union y al Partido Verde Ecologista de México —por culpa in
vigilando—, por presuntos actos que constituyen violaciones a la

normativa electoral —actos anticipados de campafia—.

Luego, por proveido de veintitrés de mayo, la Direccion Juridica
del IEEN, acordd la recepcion de la denuncia, la integracién del
expediente bajo la nomenclatura IEEN-DJ-POS-004/2025, se
ordenaron las diligencias preliminares y se reservé la admisién y/o

desechamiento de la denuncia.

| 2. Admision del procedimiento ordinario sancionador®. El
nueve de julio, se declaro el inicio del POS IEEN-DJ-POS-004/2025,

y se orden6 emplazar a las partes denunciadas.

3. Vista a la Comision Permanente de Quejas y Denuncias’.
El nueve de julio, mediante oficio IEEN-DJ-212/2025, se dio vista a la
CPQyD del Consejo Local del IEEN, para que, en el ambito de sus
atribuciones, determinara lo conducente sobre la procedencia o

improcedencia de adoptar medidas cautelares.

4. Medidas Cautelares. El diez de julio, la CPQyD del Consejo
Local del IEEN, emitié el acuerdo IEEN-MC-CPQyD-003/2025, en el

cual, se declaré improcedente la adopcién de medidas cautelares®.

5. Recurso de Revision. El quince de julio, la parte actora

presentd recurso de revision ante este Tribunal, en contra del acuerdo

8 En adelante, POS.
7 En adelante, CPQyD.
8 Acuerdo notificado a la promovente el once de julio.
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IEEN-MC-CPQyD-003/2025; por lo que, se recepciond en acuerdo de
la misma fecha y se ordend su registro con la clave de expediente
TEE-RV-01/2025.

Presidente de la CPQyD, medianté rindi6 su informe

6. Del juicio para s ccion de los derechos politico-

qyarita’®. El diecinueve de noviembre,

pre, la Magistrada Presidenta de este Tribunal,

acor@ con la nomenclatura TEE-JDCN-35/2025.

SEn ade[ante,\t)egde Justicia Electoral.
10 En adelante, Jiticio de la ciudadania.

" Mediante oficio IEEN/SG/1280/2025, de veinte de noviembre, firmado por el Encargado de
Despacho de la Secretaria General del IEEN.

!
X
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4 TEE-JDCN-69/2024 Y ACUMULADOS

7. Recepcion y turno. Por acuerdo de veinticinco de
noviembre, la magistrada Candelaria Renteria Gonzalez, presidenta
de este Tribunal, tuvo por recibido el oficio
IEEN/Presidencia/2110/2025, signado por la Consejera Presidenta
del IEEN, por el que remitio el informe circunstanciado, asi como las

constancias relativas al medio de impugnacion.

Del mismo modo, ordend integrar el expediente TEE-JDCN-

35/2025 y turnarlo a su Ponencia, por asi corresponder el turno.

8. Radicacion. E| veintiséis de noviembre siguiente, la
Magistrada Instructora radicé el expediente en la Ponencia a su

cargo.

Por otra parte, en el mismo proveido, requirié a la autoridad
responsable, remitiera copia certificada de la resolucion emitida
dentro del expediente IEEN-CLE-RRV-002/2025.

9. Vista a la parte actora. Por acuerdo de uno de diciembre, se
dio vista a la parte actora con copia del acuerdo IEEN-CLE-058/2025,
a fin de que manifestara lo que a su derecho conviniera; sin que, a la

fecha, haya emitido pronunciamiento alguno.

10. Debida sustanciacién. Agotada la sustanciacion del
presente asunto, se procede a emitir la siguiente sentencia

correspondiente, en términos de los siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal, ejerce

jurisdiccion y es formalmente competente para conoce esolver el

la Constitucion Politica de los Estados Unidos ] F: 135,

apartado D, de la Constitucion Politica d

\

SEGUNDO. Improcede del medio de impugnacion.
a. Decision

Este Tribunal considerg queg, con independencia de que pueda

12 En lo subsecuente, Constitucion Federal.
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La Ley de Justicia Electoral, establece que los medios de
impugnacién se desecharan de plano cuando su notoria

improcedencia derive de las disposiciones del propio ordenamiento™,

Sobre esa base, debe traerse la disposicién que se estima

actualizada, la cual es del tenor siguiente:

“Articulo 29.- Procede el sobreseimiento cuando: (...) Il. La autoridad u 6rgano
partidista responsable del acto o resolucion impugnado lo modifique o revoque,
de tal manera que quede totalmente sin materia el medio de impugnacién

respectivo, antes de que se dicte resolucién o sentencia;”
(Enfasis afiadido)

De este precepto anteriormente citado, se establece como
causal de sobreseimiento la hipétesis de que la autoridad
responsable de la resolucién o acto impugnado lo modifique o
revogue, de tal manera que el acto sea inexistente o quede totalmente
sin materia el medio de impugnacién respectivo, antes de que se dicte

la resolucién o sentencia.

La citada causal de sobreseimiento contiene dos elementos:

1) La autoridad o el érgano responsable del acto o resolucion
impugnado lo modifique o revoque.

2) El medio de impugnacion quede totalmente sin materia, antes
de que se dicte resolucidn o sentencia, en el juicio o recurso

respectivo.

Al respecto, solo el tltimo requisito es determinante y definitorio,

ya que el primero es instrumental y el segundo sustancial, es decir, lo

13 De conformidad con el articulo 27, ultimo parrafo de la Ley de Justicia Electoral.
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que produce en realidad el sobreseimiento, es el hecho juridico de
que el medio de impugnacién quede totalmente sin materia, o bien,

carezca de esta; en tanto que la revocacion o modificacién del acto o

Federacién de rubro: IMPROCEDENCIA. E
QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIE
CAUSAL RESPECTIVA.™

Asi, es importante destacar que ¢l o tiene como finalidad
resolver una controversia de intereses, de tr

itir un o6rgano del Estado,

ascendencia juridica,

autbnomo e imparcial, dotad puesto, de facultades

das, se caracteriza por ser

Un presupuesto. indk sable para todo proceso, esta

teresados y la resistencia del otro; esta

eses juridicos es lo que constituye la litis o

litigio surgimiento de una soluciéon autocompositiva o

porq ﬁ@a existir la pretension o la resistencia, el proceso

4 Tesis de Jurép)édencia 34/2002, consultable:
https://mexico.justia.com/federales/jurisprudencias-tesis/tribunal-electoral/jurisprudencia-34-
2002/

15 Definicion de Carnelutti, completada por Niceto Alcala Zamora y Castillo.
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queda sin materia y, por tanto, ya no tiene objeto alguno continuar
con la etapa de instruccién, la cual tiene el caracter de fase de

preparacion de la sentencia.

De manera que, cuando desaparece el conflicto por el
surgimiento de una solucion o porque deja de existir la pretensién del
recurrente, el proceso queda sin materia y no tiene objeto alguno

dictar una sentencia de fondo.

Ante esta situacién, lo procedente conforme a Derecho, es dar
por concluido el juicio o proceso, mediante el dictado de una
sentencia de desechamiento de la demanda, siempre que tal
situacion se presente antes de la admision de la demanda o bien,
mediante una sentencia de sobreseimiento, si la demanda ya ha sido

admitida.
c. Caso concreto

En el caso, la parte actora impugna la presunta omision y
dilacion por parte del IEEN para emitir resolucion en autos del recurso
de revisiéon IEEN-CLE-RRV-002/2025, mediante el cual controvirtio el
acuerdo IEEN-MC-CPQyD-003/2025, de fecha diez de julio, emitido
por la Comisién Permanente de Quejas y Denuncias del Consejo
Local de ese Instituto, dentro del Procedimiento Ordinario
Sancionador IEEN-DJ-POS-004/2025.

Aduce que, mediante acuerdo de doce de agosto, fue radicado
el citado medio de impugnacién, sin que a la fecha se haya acatado

lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo 61 de la Ley de Justicia
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Electoral’®, al haber mediado sesiones publicas ordinarias y

extraordinarias.

ENM ha celebrado

sesiones publicas ordinarias y extraordinari , ando con ello su

ecihido un recurso de revision por el Instituto, la Presidenta o el Presidente de éste lo
turnaré de igmedi ato a la Secretaria o el Secretario para que certifique si cumple con los requisitos
establecid s k0 27 de esta ley o, en su caso, si debe desecharse por actualizarse alguna causal
de improcedencia.

Si se ha cumplido gon todos los requisitos y no existieran causas de improcedencia, la Secretaria o
el Secretario fornfulara el proyecto de resolucion que corresponda, mismo que sera sometido al
Consejo Local en la primera sesion que celebre después de su recepcion, siempre y cuando se
hubiese recibido con la suficiente antelacién para su sustanciacién.

[Enfasis afiadido]
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Lo anterior deriva de que, en la Vigésima Segunda Sesion
Publica Extraordinaria, celebrada el veinticinco de noviembre, el
Consejo Local Electoral del IEEN, por mayoria de votos aprobd la
resolucion IEEN-CLE-058/2025, por la que se resuelve el recurso de
revision IEEN-CLE-RRV-002/2025.

En la referida resolucion, la autoridad responsable determind
confirmar el acuerdo IEEN-MC-CPQyD-003/2025, de diez de julio.

Debe sefialarse que, del informe circunstanciado rendido por la
autoridad responsable’’, este 6rgano jurisdiccional advirtié que el dia
veinticinco de noviembre se celebraria sesién publica extraordinaria,
en cuyo orden del dia se incluia la discusién y, en su caso, aprobacion
del proyecto de resolucion relativo al recurso de revision IEEN-CLE-
RRV-002/2025.

De ahi que, la magistrada instructora, mediante proveido de
veintiséis de noviembre, requirié a la autoridad responsable remitir la

resolucion dictada en dicho recurso de revision.

En cumplimiento a lo requerido, el veintisiete de noviembre, el
IEEN remiti6 en copia certificada el acuerdo IEEN-CLE-058/2025;
documental publica a la que se le otorga valor probatorio pleno,
conforme a lo previsto en los articulos 34, fraccién I; 35, fraccion Il, y

38, parrafo segundo de la Ley de Justicia Electoral.

Posteriormente, el uno de diciembre, se dio vista a la parte

actora con copia del citado acuerdo'®, a fin de que manifestara lo que

17 Remitido el veinticinco de noviembre.
18 Notificado a la promovente mediante cédula de notificacion personal el uno de diciembre.
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a su derecho conviniera; sin que, en el presente asunto, se haya

pronunciado al respecto.

consecuencia, resulta evidente que la o

subsanada.

lo procedente es desecha rIa%
ambio.de i

materia en virtud del ¢

RESUELVE

echa de plano la demanda, con apoyo en las

es contenidas en este fallo.

-

UNIC

7

19 Similares cansi
Poder Judicial ’
272/2024, SUP-JDC-205/2024, SUPJDC-118/2024 y SUP-JDC-07/2024

consi

raciones han sido sustentadas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
la Federacion, al resolver los expedientes: SUP-JDC-376/2023, SUP-JDC-

N

N
R
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NOTIFIQUESE, en términos de la normatividad aplicable,
publiquese la presente resolucién en la pagina de Internet de este

Tribunal trieen.mx, y en su oportunidad archivese el presente

expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada
Presidenta Candelaria Renteria Gonzélez, la Magistrada Selma
Gomez Castellon y la Magistrada Martha Marin Garcia, integrantes
del Pleno del Tribunal Estatal Electoral de Nayarit, ante la Secretaria
General de Acuerdos Martha Verdnica Rodriguez Hernandez, quien

certifica la votacion obtenida, da fe y autoriza.

(W%
Sel mez Castellén Martha Marin Garcia
Magistrada Maglstrada
Martha Veroénica Rodriguez|Hernandez
Secretaria General de Acuerdos




